Stanovisko k nové povinnosti Zadatele v bodé 7.34. Vlyzvy
8/2026 Mj Klub

provedené v souladu s ¢€l. 35 a nasl. Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Uudaji a volném pohybu téchto Udajd a o zruSeni smérnice
95/46/ES (dale jen ,GDPR* nebo ,Nafizeni“) a zakonem ¢&. 110/2019 Sb. o zpracovani
osobnich udaja (dale jen ,Zakon*).

&

GDPR

solutions

Stanovisko vypracovala spole¢nost:

GDPR Solutions, a.s.

ICO 061 00 091

se sidlem Opletalova 921/6, Nové Mésto, 110 00, Praha 1,
vedena u Méstského soudu v Praze, oddil B, viozka 22496



Do Vyzvy MUj Klub 2026 byla vloZzena povinnost Zadatele disponovat souhlasem
sportovcu (Ci jejich zakonnych zastupct) podle €l. 6 odst. 1 pism. a) GDPR, a to:

1. se zpracovanim osobnich udaju za ucelem vypodctu vyse dotace;

2. se zvefejnénim osobnich Udajd sportovcu (jméno, pfijmeni, rok narozeni,
kategorizace K1/K2) na webu NSA spolec¢né s udaji o Zadateli a vysi dotace.

Tato nova povinnost vyzadovani souhlasll se zpracovanim podle ¢&l. 6 odst. 1 pism.
a) GDPR dle bodu 7.34 Vyzvy pfedstavuje ohromnou administrativni zatéz pro sportovni
kluby, ale je hlavné v rozporu s GDPR i se zakonnymi pravomocemi NSA.

NSA nema oporu v zakoné pro to, aby samostatnym spravcim ur€ovala, na jakém
pravnim titulu maji zpracovavat osobni Udaje svych ¢len(, ani pro vynucovani souhlasl jako
podminky poskytnuti dotace.

V pripadé samotné zadosti o dotaci je souhlas nadbytecny, protoze kluby maji pro
dané zpracovani jiny legitimni pravni titul (zejména opravnény zgjem dle ¢l. 6 odst. 1 pism.
f) GDPR).

V daném pfipadé je zjevné, Ze Zadatel pfedava udaje sportovcl NSA povinné na
zakladé Vyzvy, jinak nemuze dojit k pfidéleni dotace a NSA Udaje sportovci nezbytné potfebuje
k vypoctu vySe podpory podle pravidel Vyzvy. Je pravé opravnénym zajmem zadatelll se o
dotace uchazet, aby zajistili chod svych organizaci, idrzbu spravovaného majetku a;. |
z téchto divodu neni souhlas legitimnim pravnim titulem pro dané zpracovani osobnich udaja.

Obdobné vyzadovani nadbytednych souhlas( jiz UOOU sankcionoval. Souhlas je
navic odvolatelny, takze jeho pouziti béhem hodnoceni zadosti je pravné i fakticky
neudrzitelné. Pokud sportovec souhlas odvola po podani zadosti, klub se dostava do rozporu
s podminkami Vyzvy, protoZze prestane splfiovat deklarovanou povinnost. Zadatel nema
faktickou moznost ovlivnit, zda sportovec souhlas odvola v priibéhu administrace, ¢erpani nebo
kontroly dotace.

Souhlas se zverejnénim udaji sportovce na webu NSA je pak nepfiméreny.
Zvefejnéni Udaju statisich sportovcu neni pro vyhodnoceni zadosti potfebné, neni stanoveno
zékonem a predstavuje nepfiméreny zasah do soukromi. Ugel a nezbytnost zvefejnéni nejsou
zfejmé. Standardni praxe organl vefejné spravy je zvefejiovat Udaje o pFijemcich dotace, tj. o
klubu, nikoli o jednotlivych sportovcich. Pokud ma jit o povinné zvefejiiovanou informaci, pak
by mél existovat jiny pravni titul ke zpracovani udaju. Takto vynuceny souhlas nelze povazovat
za svobodné udéleny.

V obou pfipadech jde o souhlasy fakticky vynucené (podminka podani Zadosti), a
to k uceltm, které nejsou pro primarni ucel zpracovani nezbytné, resp. jako pravni titul, ktery v
dané situace neni legitimni. Souhlas nelze pouzivat jako ,nouzovy“ pravni titul k nahradé
chybéjiciho jiného pravniho titulu dle ¢l. 6 GDPR, zejména pokud zamySlené zpracovani
odporuje zakladnim zasadam zpracovani osobnich Gdaju (zakonnosti, korektnosti, u¢elovému
omezeni, minimalizaci, divérnosti a zasadam pro udélovani souhlasu).

Tim, Zze NSA podmifnuje poskytnuti dotace predloZzenim téchto souhlas,
prekracuje své pravomoci a nuti zadatele, aby sami postupovali v rozporu s Nafizenim
GDPR.



